Z Á P I S N I C A

z rokovania MsZ v Turzovke, konaného dňa  14. 12. 2011
  na Mestskom úrade v Turzovke

P R Í T O M N Í  :

1. MUDr. Viera  BELKOVÁ

2. Mgr. Kamil  KOBOLKA

3. Mgr. Vladimír  GAJDIČIAR

4. Eva  HEJČÍKOVÁ
5. PaedDr. Eleonóra  NEKORANCOVÁ
6. Ladislav  MADAJ
7. JUDr. Ľubomír  GOLIS

8. Peter  JANSKÝ

9. Ing. Martin  MRAVEC

10. Miroslav  FILO
11. Ladislav  ŠTEINIGER

12. Marian  CHUDEJ
Miroslav  REJDA,  primátor mesta

Anton  ZÁVODNÍK,  hlavný kontrolór mesta

Ing. Lukáš  ŠULEK, prednosta MsÚ
Emília  ŠKORNÍKOVÁ,  MsÚ
Jana  RUDINSKÁ,  MsÚ

Rudolf  ŠOBICH,  riaditeľ MPS

Agáta  MACHOVČÁKOVÁ,  riaditeľka KaSS
Mgr. Miroslava  REJDOVÁ,  riaditeľka CVČ

Mgr. Terézia  ŠUPOLOVÁ,  riaditeľka  ZŠ

Petronela  STUCHLÁ,  riaditeľka ZUŠ

Mária  GIERTLOVÁ,  riaditeľka MŠ

Vladimír  STUCHLÍK

Rudolf  ŽIDEK

Božena  KOBOLKOVÁ

Štefan  KUBAČKA

          Rokovanie Mestského zastupiteľstva v Turzovke otvoril primátor mesta p. Miroslav Rejda. V úvode privítal na zasadnutí  prítomných poslancov, ako aj hosťov. Požiadal poslancov  o prezentáciu účasti. Konštatoval, že je prítomných 12 poslancov a zastupiteľstvo je schopné uznášať sa. 
AD 2/  Schválenie programu rokovania, návrhovej komisie a overovateľov zápisnice
            V tomto bode primátor mesta predložil na schválenie program rokovania, ktorý bol doručený všetkým poslancom na pozvánkach.
p. primátor – navrhuje vypustiť bod č. 9 z programu rokovania, nakoľko Krajský stavebný 

                     úrad k dnešnému dňu nepredložil stanovisko, ktoré je pre schválenie doplnku 

                     č. 1   ÚP mesta záväzné
Výsledok hlasovania  č. 1  viď príloha tejto zápisnice a uznesenie MsZ.

Primátor  mesta  určil  zapisovateľa:  Helena  Staškovanová  a  overovateľov zápisnice:  

p. Vladimír  GAJDIČIAR a  p. Eva HEJČÍKOVÁ.

Ďalej primátor mesta predložil  na schválenie  návrhovú  komisiu  v zložení: 
p. Martin  MRAVEC,  p. Viera  BELKOVÁ,  p. Peter  JANSKÝ
Výsledok hlasovania  č. 2  viď príloha tejto zápisnice a uznesenie MsZ.
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AD 3/  Správa o plnení uznesení MsZ č. 4/2011 zo dňa  9. 11. 2011
            Predmetná správa o plnení uznesení MsZ č. 4/2011 zo dňa 9.11.2011 bola vypracovaná písomne, doručená všetkým poslancom spolu s pozvánkou a tvorí prílohu tejto zápisnice.
p. Závodník – uviedol predmetný bod rokovania
Poslanci zobrali na vedomie kontrolu plnenia uznesenia.
AD 4/  Návrh na úpravu rozpočtov príspevkových a rozpočtových organizácií 

            v zriaďovateľskej pôsobnosti mesta na rok 2011 
            Matriál bol vypracovaný písomne, doručený všetkým poslancom spolu s pozvánkou a tvorí prílohu tejto zápisnice.
· Základná škola
K predkladanému materiálu neboli vznesené žiadne pripomienky

Výsledok hlasovania  č. 3  viď príloha tejto zápisnice a uznesenie MsZ.

· Materská škola
K predkladanému materiálu neboli vznesené žiadne pripomienky

Výsledok hlasovania  č. 4  viď príloha tejto zápisnice a uznesenie MsZ.

· Základná umelecká škola
K predkladanému materiálu neboli vznesené žiadne pripomienky

Výsledok hlasovania  č. 5  viď príloha tejto zápisnice a uznesenie MsZ.

· Centrum voľného častu
K predkladanému materiálu neboli vznesené žiadne pripomienky

Výsledok hlasovania  č. 6  viď príloha tejto zápisnice a uznesenie MsZ.

· Kultúrne a spoločenské stredisko

K predkladanému materiálu neboli vznesené žiadne pripomienky

Výsledok hlasovania  č. 7  viď príloha tejto zápisnice a uznesenie MsZ.

AD 5/   Návrh na úpravu rozpočtu Mesta Turzovka pre rok 2011  
             Predmetný návrh bol vypracovaný písomne, doručený všetkým poslancom spolu s pozvánkami a tvorí prílohu tejto zápisnice.

p. primátor – uviedol predmetný bod rokovania
p. Golis – ako predseda finančnej komisie predložil nasledovné pripomienky:
                 - rozpočet sa prejednával bez pripomienok poslancov


     - mesto fungovalo podľa takto schváleného rozpočtu

                 - pripomienkoval dohodu o urovnaní s fi STRABAG, teda, že nebolo MsZ 

                   informované a suma 106.294,- € už bola vyplatená
                 - vedenie mesta sa na konci roka rozhodlo predložiť MsZ 1. zmenu rozpočtu

                 - konštatuje, že spolupráca s mestom je na veľmi zlej úrovni

                 - proces neprebehol podľa rozpočtových pravidiel

                 - navrhuje neschváliť 1. zmenu rozpočtu

                 - k preklenovaciemu úveru – navrhuje rokovať samostatne – poukazuje, že úroky

                   z úveru nám už nikto nevráti

p. primátor – poznamenáva k pripomienkam p. Golisa, aby nezavádzal občanov, že rozpočet 

                     je neplatný, pretože dobre vie, že MsZ rozpočet schválilo, čo potvrdila aj 

                     Okresná prokuratúra, nakoľko poslanci tam zaslali podnet
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p. Kobolka – na margo vystúpenia p. Golisa uviedol, že niektoré veci sú pravdivé, ale niektoré 
                      sú zavádzajúce alebo dokonca klamstvo:
                   – MsZ schválilo v marci rozpočet v súlade so zákonom

                   – niektorí poslanci podali námietky na Okresnú prokuratúru, ktorá potvrdila, že

                      rozpočet je schválený podľa rozpočtových pravidiel a teda, je platný a pre
                      hospodárenie mesta záväzný

                   – k dohode o urovnaní – je to súčasť (príloha) k predkladanej žiadosti o finančné
                       prostriedky z Európskych fondov a bolo to legitímne schválené v MsZ 
                   – pri implementácii projektu sme nič neporušili, Mesto postupovalo v zmysle 
                      zákona o verejnom obstarávaní, z čoho vzišla bežná obchodná zmluva so 
                      štandardnými podmienkami, nie je chybou mesta, že Ministerstvo ani po vyše

                      roku neukončilo zmenové konanie ku stavbe, čo spôsobilo, že niektoré položky 

                      sa zatiaľ nedajú preplatiť

                   – vysvetlil návrh na úpravu rozpočtu, čo sa týka preklenovacieho úveru – všetci 
                       žiadatelia o NFP musia grant uhradiť „z vlastných zdrojov“ a následne žiadať 

                       o refinancovanie

p. Golis – nespochybňuje schválený rozočet, ale každý rozpočet by mali poslanci 

                 rozdebatovať

              – čiastka 106.294,-€ nebola doteraz v rozpočte zahrnutá

              – nákup auta nespochybňuje, ale či sa mesto zaručí, že nám EÚ vyplatí financie
p. Kobolka – informoval , ako je to so zárukami
                   – máme právne záväzky k dodávateľovi, ktorý práce už vykonal, t.j. vzťah medzi 

                      Mestom a dodávateľom prác v súlade s uzatvorenou zmluvou
                   – vysvetlil zmenové konanie, ktoré ešte nie je ukončené, musíme zohľadniť 

                      časové hľadisko

                   – dostali sme verejný prísľub, že všetky platby , ktoré Mesto muselo 

                       predfinancovať, budú vyúčtované pri poslednej platbe
                   – je potrebné vidieť stavbu ako dielo, ktorá tu je

                   – opätovne zdôraznil, že nedošlo k žiadnemu pochybeniu zo strany Mesta

p. Hejčíková – ďakuje za podrobné vysvetlenie, dúfa, že už posledné pre poslancov

                     – poukazuje na zavádzanie občanov, osočovanie pracovníkov MsÚ, že 

                        p. Golisovi neposkytujú údaje a informácie – požiadala p. Golisa, aby bol 
                        konkrétny a povedal, kto, kedy a aké informácie mu neposkytol
p. Golis – zaujíma sa, či tu p. poslankyňa robí na úrade, keď všetko vie

             – stále trvá na tom, aby sa niekto zaručil, že peniaze nám budú vrátené
             – podklady nie sú mu predkladané, tak ako požaduje

             – myslí si, že spolupráca nie je na takej úrovni, ako si predstavuje

p. Belková – vyzvala p. hlavného kontrolóra – máme nové MsZ sú tu starí aj noví poslanci – 

                     čo sa týka právomoci primátora, mali sme to schváliť v MsZ – pýta sa
                     p. hlavného kontrolóra, či to teda treba novelizovať, alebo netreba

                  – ukončme túto diskusiu s tým, že si prečítame garanciu

p. Hejčíková – poznamenala, že p. Golis najviac spolupracuje s finančným úsekom MsÚ,
                        teda má všetky potrebné informácie, vyzvala vedúcu fin.úseku, p. Škorníkovú, 
                        aby sa k obvineniu p. Golisa vyjadrila
p. Kobolka – táto diskusia nie je celkom v poriadku, pretože prechádzame z rozpočtu k úveru,

                      držme sa rokovacieho poriadku

                   – je otázne, či budeme dávať na reči občanov – lebo to povedal, kto čo údajne   

                      niekde počul, alebo sa budeme držať faktov, ktoré sú na stole
                   – informoval o schválení legislatívy Mesta Turzovka, ktorú taktiež schválili 

                      predchádzajúci poslanci MsZ, pýta sa p. Belkovej, či teda všetko chceme zrušiť, 
                      čo bolo schválené, aj keď je to v platnosti
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p. Golis – počká na to, čo povie p. Škorníková

p. Belková – táto diskusia vznikla z toho, že p. Golis nemá jasno v tom, aké má primátor

                     právomoci

p. Škorníková – zo strany finančného úseku bolo p. Golisovi poskytnuté všetko, čo požiadal, 

                           a to čo nemá úsek finančný k dispozícií – odkázala p. Golisa na úsek 
                           výstavby resp. vedenie mesta
p. primátor – poukázal na vykonané práce a teda už hotové diela v našom meste, čo je vidieť– 

                      napr. regenerácia sídliska ako aj ďalšie úspešné projekty
                   – vyčíslil konkrétne sumy, ktoré sme dostali do mesta na základe projektov a
                      grantov

p. Gajdičiar – navrhuje, aby sa prešlo k bodu rokovania

p. Belková – ešte raz prosí hlavného kontrolóra, aby odpovedal na jej dve otázky

p. Závodník – zásady o majetku mesta sú platné

                    – legislatívne dokumenty (VZN) môžu poslanci zapracovať do plánu novelizácií

p. Golis – nemôže sa sťažovať na pracovníčku p. Škorníkovú

              – poslanci len chcú vedieť, čo sa robí v meste

p. primátor –nechápe, prečo p. poslanci stále spochybňujú jeho prácu

p. Chudej – p. Golis povedal, že má pochybnosti, ale p. zástupca mu to veľmi dobre vysvetlil
                – chce vyzvať poslancov, aby sa vyvarovali emóciám – už hodinu tu rozprávame 

                   o ničom

p. Belková – chce ukončiť diskusiu, ale žiada stanovisko – garanciu k vráteniu financií

                     z Európskych fondov

                  – navrhuje neprechádzať celý návrh na zmenu rozpočtu, ale dať hlasovať

p. Rudinská – vysvetlila o aké práce išlo pri dohode o urovnaní – t.j., že z tých cca 106.000,-€ 

                       je cca 70.000,-€ zastávka, kde bolo spochybnené posunutie stavby o cca 

                      1 – 1,5 m
p. Golis – nevie, či p. Chudejovi je všetko úplne jasné, lebo jemu nie je postačujúce uvedené
                 vysvetlenie
              – má poznatky aj z iných obcí, kde sa robí celkom ináč

p. Kobolka – na margo nejakej ďalšej garancie – je tu predsa zmluva – to je garancia pre
                      celý projekt

                   – chce požiadať, aby sme dodržiavali rokovací poriadok, boli tu dva procedurálne 

                      návrhy, treba dať o nich hlasovať

p. Belková – niečo tu nie je v poriadku, keď jej nikto nechce prečítať garancie

p. Kobolka – opätovne vyzval poslancov – držme sa rokovacieho poriadku – čítanie zmluvy,
                      ku ktorej plneniu sa mesto zaviazalo uznesením nie je v programe

Výsledky hlasovaní  č.8, č.9, č.10 a č.11  viď príloha tejto zápisnice a uznesenie MsZ.

AD 6/   Návrh novelizácie č. 1/2011 VZN č. 6/2009 o nakladaní s komunálnymi odpadmi 
             a drobnými stavebnými odpadmi na území mesta Turzovka
             Predmetný návrh novelizácie VZN bol vypracovaný písomne, doručený všetkým poslancom spolu s pozvánkou a tvorí prílohu tejto zápisnice.

p. Šulek – uviedol predmetný bod rokovania

p. primátor – predmetný návrh VZN bol v zmysle zákona zverejnený na úradnej tabuli, 

                     ako aj na web stránke Mesta po dobu 15 dní a k dnešnému dňu neboli vznesené 

                     žiadne pripomienky ani pozmeňujúce návrhy 

p. Šteiniger – pripomienkuje bod č. 7/ – občania Turkova sú ukrátení, a to nie len z Turkova, 

                      ale aj z Dolín, Košariská, teda, kde nie je voda a kanál
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p. primátor – v pripravovanom rozpočte na rok 2012 sa musíme zamyslieť nad možnosťami

                      pripojenia na vodu a kanál – čiastočne týmto občanom pomáhame zníženými 

                      poplatkami

                   – poukazuje na skutočnosť, že tam kde je vybudovaná kanalizácia a voda je

                      zase slabé pripájanie sa rodinných domov

p. Hejčíková – požiadala vedenie mesta, aj kolegov poslancov, aby sa skutočne zamysleli

                        ako pomôcť aj občanom, bývajúcim v bytových domoch, čo sa týka výhody

                        zníženia ceny za odvoz odpadov

p. primátor – máme predsa správcu bytov, mohol by obyvateľom bytoviek pomôcť

p. Kobolka – kto akým spôsobom odvádza splaškové vody je potrebné zistiť u tých občanov,

                      kde je možnosť pripojenia na kanalizáciu, teda nie je to nasmerované na tých

                      občanov, ktorí túto možnosť zatiaľ nemajú

                   – čo sa týka separácie odpadov to je celosvetový problém

                   – poukázal na nutnosť zakomponovať do VZN podmienky Zberového dvora, 
                      ktorý sme vybudovali vďaka financiám z fondov EÚ

p. Nekorancová – chce sa opýtať, prečo vypadol Turkov z projektu budovania kanalizácie

Odpovedal ihneď p. primátor

p. Madaj – chce podporiť p. Šteinigera

                – odporúča, aby návrh sankcií nebol zapracovaný do VZN

                – poznamenáva, že úľavy na daniach pre občanov Turkova, Dolín atď. sú naozaj

                   malé, pretože náklady napr. za fekál sú omnoho väčšie

p. Kobolka – sankcie – uvedené aj vo VZN č. 3 – sú pre tých občanov, kde je vybudovaná

                      kanalizácia

p. Golis – pripomienkuje nevybudované odbočky k rodinným domom, čo sa týka občanov

                 na Dlhovanskej ceste

p. Kobolka – problém je v tom, že kanalizáciu na Dlhovanskej ceste, a následne teda aj v obci 
                      Dlhá nad Kysucou budovala obec Dlhá nad Kysucou a nie SeVaK, ktorá dotera
                      stavbu neodovzdala SeVaK-u

p. Chudej – chce zareagovať na pripomienku p. Šteinigera – SeVaK predsa stále zvyšuje ceny 

                    vodného a stočného

                – čo nám bráni v tom, aby sme vyzvali SeVaK k dobudovaniu prípojok

                   na kanalizáciu na Dlhovanskej ceste

p. Šteiniger – SeVaK dal predsa súhlas na pripojenie bytovky v Dlhej nad Kysucou, aj keď

                      to nemá vo svojej správe, ďalej poukazuje na novovybudovanú prečerpávačku                           

                   –  vyžiadajme si písomné stanovisko SeVaK-u  ako je možné, že v obci

                       Dlhá nad Kysucou nepotrebujú súhlas na pripojenie na kanalizáciu pri 

                       stavebných povoleniach

p. Golis – informoval o tom, že bol na Valnom zhromaždení SeVaK-u, kde sa dozvedel, že 

                 nebudú budovať žiadne ďalšie stoky a kanalizačné vetvy
p. Madaj – SeVak na vode a kanalizácií zarába

p. Golis – informoval, že na Valnom zhromaždení SeVaK-u sa ešte dozvedel, že budú všetko

                prehodnocovať, čo sa týka vodného a stočného

p.Kobolka – navrhuje ukončiť diskusiu, pretože sa odbočilo od témy – novelizácia VZN 
                     o odpadoch

p. Nekorancová – poukazuje na občanov, ktorí žijú sami a teda produkujú málo odpadov

Odpovedal ihneď p. Kobolka – vysvetlil systém zvozu odpadov, ktorý už v našom meste funguje vyše 5 rokov

p. Golis – má pripomienku k približovaniu popolníc ku ceste

p. primátor – ľudia niekedy aj klamú, pretože tí, čo približujú sú finančne zvýhodnení
p. Belková – zaujíma sa, či vozidlo, ktoré kúpime sa dostane aj do úzkych uličiek
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p. Kobolka – informoval o poskytovaných zľavách pre občanov, ktorí približujú zberné 

                      nádoby

                   – informoval, že nové vozidlo sa do úzkych uličiek nedostane, ale malé uličky 

                      nám bude vyvážať Združenie TKO Semeteš v cenách východnejších ako tomu 

                      bolo doteraz
Výsledok hlasovania  č. 12  viď príloha tejto zápisnice a uznesenie MsZ.

AD 7/   Návrh novelizácie č. 1/2011 VZN č. 7/2009 o miestnych daniach a miestnom 
             poplatku za KO a DSO
             Predmetný návrh bol vypracovaný písomne, doručený všetkým poslancom spolu s pozvánkou a tvorí prílohu tejto zápisnice.

p. Šulek – uviedol predmetný bod rokovania 

              – predmetný návrh VZN bol v zmysle zákona zverejnený na úradnej tabuli, ako aj

                 na web stránke Mesta po dobu 15 dní a k dnešnému dňu neboli vznesené žiadne

                 pripomienky ani pozmeňujúce návrhy 

p. Nekorancová – poukazuje, na to, či 100 m, t.j. bežný štandard, je zo zákona, pretože je to
                             dosť veľa

p. Belková – chce podporiť p. Hejčíkovú, teda, že keď budeme motivovať občanov rodinných

                     domov, mali by sme motivovať aj občanov bytových domov

p. Mravec – komisia sa už touto problematikou zaoberala

                 – odporúča motiváciu pre rodinné domy ponechať vo VZN a naďalej sa zaoberať 
                    a hľadať spôsob motivácie pre bytové domy

Výsledok hlasovania  č. 13  viď príloha tejto zápisnice a uznesenie MsZ.

p. primátor odovzdal vedenie zasadnutia MsZ zástupcovi, p. Kobolkovi
AD 8/   Návrh novelizácie č. 1/2011 VZN č. 3/2009 o premávke na pozemných 
             komunikáciách, státí a parkovaní motorových vozidiel na území mesta Turzovka
             – úplné znenie
              Predmetný návrh bol vypracovaný písomne, doručený všetkým poslancom spolu s pozvánkou a tvorí prílohu tejto zápisnice.

p. Šulek – uviedol predmetný bod rokovania 

              – predmetný návrh VZN bol v zmysle zákona zverejnený na úradnej tabuli, ako aj

                 na web stránke Mesta po dobu 15 dní a k dnešnému dňu neboli vznesené žiadne

                 pripomienky ani pozmeňujúce návrhy 

p. Kobolka – na žiadosť poslancov vyhlásil 10 – min. prestávku

PRESTÁVKA  od 11.15 hod. do 11.25 hod.

p. Nekorancová – chce konkrétny príklad k rezidentským parkovacím miestam – kúpi si 

                              parkovaciu kartu, teda či má zaručené parkovacie miesto

p. Šulek – občan si podá žiadosť, ktorá bude prejednávaná a následne mu MsÚ predá

                 rezidentskú kartu

p. Kobolka – odovzdal vedenie zasadnutia naspäť primátorovi mesta

p. Belková – je za to, aby sa urobil systém parkovania, ale nemôžeme zabúdať na to, že

                     parkovacích miest máme veľmi málo pre našich občanov a ešte môžu byť

                     návštevníci

                  – ďalej sa zaujíma, ako to bude pri vydávaní parkovacích kariet pri bytovkách

                     ale aj v meste, teda na jedno auto si bude potrebné zakúpiť viac kariet

                  – navrhnutých 0,80 € je pre Turzovku vysoké
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Odpovedá ihneď p. Šulek

p. Mravec – predmetné VZN mali už na rokovaní komisie

                 – pripomienkuje podávanie žiadosti, nie sú uvedené sankcie za zneužívanie kariet

                 – bude potrebná zrejme aj úprava rozpočtu

                 – pripomienka v súvislosti s vodorovným značením – parkovanie

                 – čo v prípade straty resp. zničenia karty

                 – odkedy VZN nadobudne účinnosť

p. Golis – je to úplne nóvum pre naše mesto, potrebovali by sme k tomu mapu a podrobný

                komentár

              – chýba označenie zón, kde sa bude platiť

              – či by nemohlo byť platené parkovanie aj pri cukrárni

              – či bude dostatok aj neplatených miest

p. Hejčíková – pripomienkuje pásmo 1 – žiada v tejto lokalite (medzi blokmi 424 a 425)

                        vytvoriť nové parkovacie miesta, čo jej bolo už viackrát sľúbené

                     – chce opätovne poprosiť  vedenie mesta k zrealizovaniu nových parkovacích

                        miest

                     – k rezidentským kartám – bude obrovský záujem, preto bude veľmi náročné 

                        rozhodovať, kto ju dostane

p. Kobolka – verejné priestranstvo nie je majetkom ľudí bývajúcich v bytových domoch
                   – treba si dobre všimnúť terminológiu, teda rozdiel pri názve vyhradené 

                      parkovacie miesto a rezidentské parkovacie miesto

                   – nvrhuje doplniť, že na jeden byt môže byť vydaná len jedna rezidentská karta

                   – poukázal na skutočnosť, že v rodinných domoch si musia občania sami 

                      financovať odstavné plochy

                    – nie je v možnostiach mesta, aby sme uspokojili všetkých obyvateľov bytoviek

                    – je nutné prijať základnú reguláciu a potom systém vylepšovať, nové parkovacie
                       miesta budovať zo získaných popladkov

p. Filo – chce sa opýtať na dočasné parkovacie miesta – či bude vyhradený čas, napr.
              od 7.00 – 16.00 hod.

p. Nekorancová – chce sa spýtať, koľko by stálo vyhradené parkovacie miesto

                          – navrhuje toto VZN vrátiť na prerokovanie vo všetkých komisiách

                          – či by bolo možné vybudovať parkovací dom, ak máme ešte nejaký pozemok
p. Golis – či by nebolo vhodné zvolať pracovné stretnutie všetkých poslancov k tomuto VZN

p. Madaj – nesúhlasí s tým, aby sme to odkladali

               – problém parkovacích miest je naozaj všade na Slovensku

               – navrhuje, aby sa pri vydávaní kariet postupovalo elektronicky, podobne ako sa 
                  predávajú lístky na športové podujatia, aj tam je dopyt vyšší ako ponuka

p. Hejčíková – navrhuje využiť všetky možnosti na vytvorenie parkovacích miest

                     – keď je taká možnosť, že máme pozemok, na vytvorenie parkovacích miest,

                        treba nájsť financie a vybudovať ich aj pri zelených bytovkách

                     – v rámci regenerácie bolo v meste vytvorených veľa parkovacích miest a teda

                        koľko parkovacích miest sa vytvorilo pre zelené bytovky

                     – prečo nie sú pri každom bytovom dome vytvorené parkovacie miesta pre ZŤP

p. Belková – podporuje návrh p. Nekorancovej, aby sme to stiahli z rokovania

                   – chce sa ešte opýtať, keď sme na regeneráciu sídliska dostali financie z EÚ, či

                      môžeme parkoviská spoplatňovať

                   – je to rýchlo ukvasené a nepremyslené

p. Golis – už v minulosti sme sa dopustili chýb, teda, že sme predali pozemok oproti 

                Beskydskej ul., kde mohlo byť parkovanie pre veľa aut

             – je to narýchlo urobené
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p. Kobolka – informoval o celkovej príprave a realizácií projektu „Regenerácia sídliska“

                   – poukazuje, že v rozpočte nemáme zdroje na vybudovanie parkovacieho domu – 

                      môžeme však takúto investíciu riešiť formou PPP alebo ponuknúť pozemok 

                      výhradne súkromnému investorovi

                   – môžeme hľadať možnosti na zvýšenie počtu parkovacích miest, ale len do 
                       určitej hranice

p. Mravec – určite neuspokojíme všetkých, aj keby sme zabetónovali celé Mesto Turzovka 

                 – pri odpredajoch pozemkov sa vždy prihliada najskôr na využitie pre mesto a jeho 

                    občanov, napr. aj na parkovacie miesta

p. Hejčíková – keby sa realizácia projektu „regenerácia sídliska“ začala pri zelených 

                        bytovách, už by mali problém parkovania vyriešený

                     – pomôže každé jedno vybudované parkovacie miesto

p. primátor – problém parkovania nie je len v Turzovke, ale je to celosvetový problém

                   – dáva návrh na ukončenie diskusie a následne hlasovať za návrh p. Nekorancovej

p. Kobolka – odporúča, ak sa návrh VZN stiahne z rokovania, aby v uznesení bol uvedený aj 
                      konkrétny termín na jeho prerokovanie komisiami MsZ
Výsledok hlasovania  č. 14 viď príloha tejto zápisnice a uznesenie MsZ.

p. primátor – prerušil rokovanie MsZ a vyhlásil prestávku na obed
OBEDŇAJŠIA PRESTÁVKA  od 12.35 hod. do 13.15 hod.

p. primátor – otvoril pokračovanie zasadnutia MsZ o 13.20
                   – oznámil, že program bude pokračovať bodom č. 9
AD 9/   Návrh VZN č. 1/2011 o Mestskej polícii v Turzovke 
             Predmetný návrh bol vypracovaný písomne, doručený všetkým poslancom spolu s pozvánkou a tvorí prílohu tejto zápisnice.

p. Šulek – uviedol predmetný bod rokovania 

              – predmetný návrh VZN bol v zmysle zákona zverejnený na úradnej tabuli, ako aj

                 na web stránke Mesta po dobu 15 dní a k dnešnému dňu neboli vznesené žiadne

                 pripomienky ani pozmeňujúce návrhy 

              – informoval, že včerajším dňom bola na MsÚ doručená petícia občanov Mesta

                 Turzovka, ktorá obsahovala všetky náležitosti v zmysle petičného zákona

              – požiadal o možnosť vystúpenia členov petičnéhovýboru

p. Belková – volali jej občania Turzovky, že už v sobotu bolo toto v televízií a poslanci sa

                      to dozvedia dnes

p. Golis – má  pripomienky k návrhu VZN a síce, že od posledného rokovania v Mestskom
                 zastupiteľstve nedošlo k žiadnej zmene

              – neprihliada sa k financovaniu

              – aby bola polícia funkčná musí byť početnejšia, ako je uvedené v návrhu

              – navrhuje, aby vedenie mesta zvolalo rokovanie starostov z okolitých obcí 

                k spolufinancovaniu

             – v súčasnom stave a bez finančného krytia nebude hlasovať za vznik mestskej
                 polície

p. Kobolka – čo sa týka analýzy – o tom sme debatovali v marci

                   – treba povedať o všetkých možnostiach mestskej polície – nechceme suplovať
                      štát

                   – poukázal na skutočnosť, že aj pri menšom počte členov mestskej polície sú
                      dosahované dobré výsledky, ako to uviedol okresný riaditeľ PZ SR, keď
                      spomenul Krásno, Bytču a ďalšie
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p.  Kobolka  – Mesto Turzovka má aj v súčasnom rozpočte financie na zriadenie mestskej 
                      polície

                   – poďme niečo urobiť pre našich Turzovčanov, máme čo riešiť v oblasti dopravy, 
                      priestupkov mládeže, ŽP, chove psov i v ďalšich oblastiach, kde nám chýba 

                      nástroj kontroly
                   – odporúča dať slovo členom petičného výboru

p. Nekorancová – chce podporiť p. Golisa a chce sa spýtať, aká je situácia, čo sa týka 

                             kriminality a bezpečnosti v Turzovke

                          – máme funkčný kamerový systém v našom meste

                          – keby sa posilnili právomoci existujúcim inšpektorom verejného poriadku, 

                             či by to nestačilo

p. Madaj – je proti tomu, aby sa vytvárala spoločná mestská polícia, lebo sa bude kopírovať

                  štátna polícia, čo nie je dobré

               – potrebujeme mestskú políciu, ktorá sa bude naplno venovať problémom v našom 
                  meste

p. primátor – prečítal som si p. Golis Vás volebný program, kde máte uvedené, že sa zasadíte 
                      za vytvorenie podmienok na vznik Mestskej polície, chcete dnes povedať, že 

                      tento sľub už neplatí?
                   – ďalej sa pýtal poslanca p. Janského, ktorý je aktívny policajt, aby vysvetlil 

                      z praxe s čím sa Polícia v Turzovke potýka

p. Golis – reaguje na svoj volebný program, teda, že nie je proti zriadeniu mestskej polície, 

                 ale pripomienkuje hlavne finačné náležitosti, či naozaj na to máme
p. Hejčíková – podporuje návrh p. primátora, teda, aby nám p. Janský vysvetlil  či štátna 

                        polícia stačí v našom meste

p. Gajdičiar – bol vypovedať ako svedok na Polícií a tam mu bolo povedané, že Mesto 

                      Turzovka by naozaj potrebovalo mestskú políciu – hlavne čo sa týka kontroly
                      mladistvých (návykové látky) ako aj kontrola životného prostredia v meste

p. Chudej – chce sa zastať p. Janského, že nemôže odpovedať na otázku p. Hejčíkovej bez 

                    zvolenia náčelníka

                 – Mesto Turzovka je spádová obec

                 – je smutné riešiť, že naše OO Polície by potrebovalo posilnenie, veď štátna

                    Polícia sklamala na celej čiare

                 – je za mestskú políciu, ale pýta sa, či máme na to peniaze, či Turzovka je až taká

                    kriminalizovaná

                 – pýta sa, či sú dostatočne využití inšpektori verejného poriadku

                 – či si bude mesto plniť pokladňu tým, že budeme šikanovať našich občanov
                 – odporúča primátorovi pritvrdiť na štátnu políciu a žiadať zvýšiť počty Polície, ak 
                    by sa to podarilo, vec je vyriešená

p. Janský – nie je tu ako zástupca Obvodného oddelenia, právo hodnotiť prácu má p. riaditeľ

                 – informoval o tom, že situácia v Turzovke nie je až aká závažná, aby sa 

                    vytvárala mestská polícia

                 – štátna polícia pravidelne vykonáva hliadky v meste Turzovka

p. Nekorancová – Mesto Turzovka si môže vytvoriť objekt chránenej dielne

                          –  pod aký útvar patria inšpektori verejného poriadku

p.primátor – inštitút chránenej dielne na monitorovanie kamerového systému je bez mestskej 
                     polície zbytočný

p. Hejčíková – vypočula bývaleho policajta p. Chudeja a terajšieho policajta p. Janského a

                        teda, že p. Chudej je proti suplovaniu za štátnu políciu

                     – podľa p. Janského je v Turzovke všetko v poriadku

                     – plne súhlasí s p. Chudejom ale mali by sme sa hlavne zamyslieť nad tým, ako

                        vlastne ďalej
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p. Hejčíková – na zriadenie mestskej polície musíme nájsť prostriedky, pretože je naozaj

                        potrebná

p. Šteiniger – už dozrela doba, teda, že máme aj v rozpočte financie, čiže je najvyšší čas starať 

                       sa o bezpečnosť našich občanov

                   –  je potrebné vypočuť zástupcov petičného výboru a dať hlasovať

p. Kobolka – pripomienkuje, že treba brať ohľad aj na tých cca 700 občanov, ktorí podpisom 

                      na petícií vyjadrili potrebu vytvorenia mestskej polície, teda navrhuje dať slovo 

                      zástupcom petičného výboru

                   – vysvetľuje, že mestská polícia nebude šikana pre našich občanov ale pomoc a

                      ochrana pre všetkých pred pár jednotlivcami i tými, ktorí porušovanie zákonov 

                      a nariadení berú na ľahkú váhu s vedomím, že „aj tak to nikto nerieši!“
p. Chudej – vysvetlil, ako je to so zaťaženosťou Polície v Turzovke

                – vyzval kolegov poslancov, aby sa vyjadrili

                – navrhuje schváliť VZN na dobu určitú, napr. na 1 rok a potom sa rozhodneme

                   ako ďalej

                – nech 1 policajta zaplatí napr. Obec Korňa, 1 obec Podvysoká, 1 Obec Vysoká
                   nad Kysucou, 1 Obec Klokočov, 1 obec Makov ...

p. Hejčíková – všetko, čo povedal p. Chudej, teda pripomienky k štátnej polícií sú správne, 

                        ale treba ich tlmočiť na inom mieste a nie tu

p. Chudej – poukazuje na centrum operačného strediska

                – za komunistov bolo o 50 % policajtov menej a všetko sa stihlo

                – aj to dobré, čo sme mali, sme už stratili

p. Nekorancová – pýta sa, či chceme opatrovateľskú službu nahrádzať mestskou políciou

p. Gajdičiar – vysvetlil ako je to s opatrovateľskou službou – VZN máme v platnosti
                    – informoval o kontrole seniorov – jedná sa o telefonickú službu

p. Belková – pozrela si petíciu, chce vysvetlenie – presný postup pri prejednávaní petícií, sú 

                     tam podpísaní aj ľudia, ktorí bývajú mimo Turzovky a mnohé písal jeden človek

p. primátor – udelil slovo zástupcom petičného výboru

p. Stuchlík – informoval o práci petičného výboru

p. Kubačka – mestská polícia je tu naozaj potrebná

p. Šulek – vysvetlil systém vybavovania petícií v zmysle zákona

Výsledok hlasovania  č. 15 viď príloha tejto zápisnice a uznesenie MsZ.

AD 10/  Návrh plánu kontrolnej činnosti hlavného kontrolóra mesta na 1. polrok 2012         
             Predmetný návrh bol vypracovaný písomne, doručený všetkým poslancom spolu s pozvánkou a tvorí prílohu tejto zápisnice.

p. Závodník – uviedol predmetný pod rokovania

K predkladanému materiálu neboli vznesené žiadne pripomienky 

Výsledok hlasovania  č. 16 viď príloha tejto zápisnice a uznesenie MsZ.

AD 11/  Zámery a spôsoby nakladania s prebytočným nehnuteľným majetkom mesta 

              Turzovka
              Predmetný materiál bol vypracovaný písomne, doručený všetkým poslancom spolu s pozvánkou a tvorí prílohu tejto zápisnice.

p. Šulek – uviedol predmetný bod rokovania

p. Kobolka – doplnil informácie z finančnej komisie a navrhol o jednotlivých bodoch       

                      hlasovať bez diskusie – nakoľko sú všetkým poslancom už známe
Výsledky hlasovaní  č. 17,18,19,20,21,22,23,24,25,26,27,28,29,30,31  viď príloha tejto zápisnice a uznesenie MsZ.
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AD 12/  Rôzne 

12.1  Informácia k podávaným žiadostiam mesta a grantom o NFP z eurofondov
   Materiál bol vypracovaný písomne, doručený všetkým poslancom spolu s pozvánkou a    

tvorí prílohu tejto zápisnice.
p. Kobolka – uviedol predmetný bod rokovania – jedná sa o prijatie uznesení, ktoré tvoria 

                    povinnú prílohu k predkladaným žiadostiam o NFP (nenávratnú finančnú pomoc)
Výsledok hlasovania  č. 32 viď príloha tejto zápisnice a uznesenie MsZ.

12.2  Informácia o určení volebných okrskov a zapisovateliek k predčasným 

         parlamentným voľbám 2012
   Materiál bol vypracovaný písomne, doručený všetkým poslancom spolu s pozvánkou a    

tvorí prílohu tejto zápisnice.
p. Kobolka – uviedol predmetný bod rokovania – na zaužívanom rozdelení volebných 

                      okrskov v meste sa oproti ostatným voľbám nič nemení
Poslanci zobrali na vedomie predmetnú informáciu.

12.3  Časový a obsahový plán zasadnutí MsZ na 1. polrok 2012

   Materiál bol vypracovaný písomne, doručený všetkým poslancom spolu s pozvánkou a    

tvorí prílohu tejto zápisnice.

p. Kobolka – uviedol predmetný bod rokovania – plán zasadnutí je rámcový a bude dopĺňaný 

                      podľa potreby a aktuálnosti o ďalšie zasadnutia
Poslanci zobrali na vedomie predmetnú informáciu.

12.4  Interpelácie poslancov MsZ

p. Madaj – má prosbu na p. Šobicha – potrebovali by na začiatku Lúčnej ulice dorobiť 

                  osvetlenie
p. Hejčíková – požiadala o možnosť dať slovo p. Dorociakovej, občianke nášho mesta, ktorá
                        chce poslancom vysvetliť svoj problém a požiadať o pomoc s jeho riešením

p. Belková – požiadala o pomoc p. Šobicha – vybudovať zvodidlá na komunikácií oproti
                      Anne Šobchovej

                  – parkovisko pre ZŤP (pred Hrancom) – či má správne parametre
                  – požiadala anonymných pisateľov, ak sa podpíšu, tak potom sa bude týmito 

                     listami zaoberať

                  – napojenie na kanál  r. Cudráková

p. Dorociaková – predniesla problém, ktorý majú k pozemku parc. č. 7227, ktorý je 

                             vlastníctvom L. a M. Docoriakovcov a občan p. Čuraj im tento sústavne 

                             znehodnocuje, na jej upozornenia nereaguje
p. Šeiniger – p. Dorociaková má pravdu, osobne tam bol a všetko videl, nemôže povedať, že 

                     to urobil p. Čuraj, ale opakuje, že p. Dorociaková má pravdu, čo sa týka
                     znehodnoteného pozemku

p. Golis –  požiadal o písomné stanovisko primátora mesta k plneniu uznesenia MsZ zo dňa
                  1.6.2011 – komunikácia v Hlinenom – znalecký posudok

p. Kobolka – informoval o dohode s p. Ing. Sokolíkom, teda o dohode na odsune spracovania 

                      posudku na jarné mesiace – t.j. v marci
                   – nie je tu žiadny zámer zo strany Mesta, aby sa tento prípad nedokončil, stále 

                      hľadáme vinníka a príčiny tzv. sieťového rozpoadu OKH vrstvy
                   – mesto vstúpilo do reklamačného konania so SeVaK-om (investorom) a ZIPP 

                     (dodávateľom) stavby kanalizácie, ktorá je jednou z príčin súčasného stavu cesty

p. Chudej – na poslednom MsZ sme schválili kúpu UNC – v akom je to štádiu
                – odporúča zriadiť komisiu verejného poriadku

                – má podnet občanov z ul. Štefánikovej o vytvorenie podmienok na parkovanie 

                   po pravej strane
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p. Chudej – MUDr. Staneček dostal pokutu, že išiel po pracovnej dobe domov so svojím
                   autom – po pešej zóne, veď tam predsa má trvalý pobyt

                – na poslednom MsZ tu boli zástupcovia Povodia Váhu, avšak odpoveď nedostal – 

                   poznamenáva, že regulácia Kysuce nebola robená cca 70 rokov, teraz začali 

                   Kysucu upravovať, avšak nevhodným spôsobom a taktiež poznamenáva, že štrk

                   by sme si mali ponechať v Turzovke a nie ho rozdávať

p. Hejčíková – poukazuuje na skutočnosť, že p. Dorociaková čaká na odpoveď
p. Golis – vyprosuje si, aby ho p.primátor urážal, že klame
              – cesta je ropadnutá, ale ak Mesto nechce znalecký podusok, tak teda dobre
p. Kobolka – nespochybňuje korešpondenciu p. Golisa, tak nech on nespochybňuje 

                     korešpondenciu Mesta

                  – celé Hlinené je v reklamačnom konaní so SeVaK-om aj so STRABAG-om

                  – čo sa týka požiadavky p. Dorociakovej – Mesto už začalo konať v zmysle
                     stavebného zákona, cestou stavebného úradu, vyzvalo p. Čuraja, aby sa 
                     v zmysle ustanovení Občianskeho zákonníka zdržal ďalších zásahov 

                     do pozemkov a zdokladoval ohlásenie terénnych úprav

p. Šteiniger – to, čo urobilo Povodie Váhu v Kysuci, je ako keby neurobili nič

                   – chce sa opýtať p. Šobicha, aká je príprava na zimnú údržbu

                   – sme zriaďovateľom priepustov, resp. vodozádržných odrážok a žľabov

   na poľných a lesných cestách, avšak už sa ničia, čo s tým ďalej

p. primátor – po vyčerpaní interpelácií ukončil tento bod rokovania a vyzval návrhovú 

                     komisiu na prečítanie zvyšných častí uznesenia
p. Belková – predložila návrh na uznesenie v častiach: 

· BERIE NA VEDOMIE
· UKLADÁ

· RUŠÍ
Výsledok hlasovania  č. 33  viď príloha tejto zápisnice a uznesenie MsZ.
p. primátor – mali by sme sa zamyslieť, čo sme za rok, kedy sme vo funkcií, urobili pre 
                     občanov – je toho veľmi málo
                  – poprial všetko dobré k nadchádzajúcim Vianočným sviatkom a novému roku
AD 13/   Záver 

               Nakoľko program rokovania MsZ bol vyčerpaný, primátor mesta poďakoval všetkým poslancom za účasť a rokovanie MsZ ukončil. 
Prílohou zápisnice je Index zvuku + Výsledky hlasovaní zaznamenané systémom H.E.R.
Prednosta MsÚ





Primátor mesta

Ing. Lukáš  ŠULEK





Miroslav  REJDA
 I. overovateľ:  Eva  HEJČÍKOVÁ  .............................................................................................
II. overovateľ:  Mgr. Vladimír  GAJDIČIAR   ............................................................................
Zapísala:  Helena Staškovanová,  pracovníčka MsÚ
